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Ergebnisse der wasserseitigen Messungen zum Lichtra umprofil am LWK
Tempelhofer Ufer Abschnitt 6

Anlass und Fragestellung:

Gemal} des Beschlusses der 4. Sitzung des Arbeitskreises Kurzfristige MaRnahmen im Rahmen
des Mediationsverfahrens zum Landwehrkanal am 11.12.08 sollten zu den Abschnitten 3 + 6
weitergehende Messungen erfolgen, um das Ausmalf3 der im Rahmen der Spundbohlenein—
pressung betroffenen Aste zu verifizieren, wenn in diesen Abschnitten eine Stiickelung (Drittelung
oder Halbierung) der Spundbohlen durchgefihrt wird. Insbesondere sollte dabei geprift werden,
inwieweit die gestiickelten Spundbohlen, die eine geringere Arbeitshéhe beim Einpressen
ermdglichen, eine Schonung der Baume bewirken wirden. Nach den vorhergehenden
Untersuchungen und Ortsterminen war klar geworden, dass die urspriinglich geplante vertikale
Einpressung der 12m langen Spundbohlen erhebliche Starkastriickschnitte bewirken wiirde, die
den Habitus der betroffenen Baume (vier Linden Nr.25-29 am Abschnitt 6, eine Weide am
Abschnitt 3) erheblich schadigen wirden.

Nach der Aussage des Amtsleiters des WSA auf der genannten AK-Sitzung, Herrn Scholz, sei es
das Ziel, im Rahmen der Spundbohleneinbringung so baum- und astschonend wie méglich
vorzugehen. Neben dem WSA sollte auch der Baumgutachter eigene Messungen im Auftrag des
WSA durchfuhren.

An dieser Stelle werden die Ergebnisse zum Abschnitt 6 (Linden Nr.25-28) dargestellt:
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Abb. 1 Bereich der von der Spundbohleneinpressung tangierten Linden Nr.25-28 (die oberhalb
davon stehende Weide Nr.131 war bereits im Sommer 2008 wegen eines Pilzbefalls eingekirzt
worden und stellt deshalb keine Behinderung fur die Spundwandarbeiten mehr dar).

Untersuchungstermine waren der 17.+18.12.2008.



Grundvoraussetzungen sind folgende vom WSA bzw. der ausfiihrenden Baufirma Mette
stammenden Angaben: Lichtraumprofil im Kanalwasser: Abstand von der Unterkante der
Ufermauer 1,25-1,30m; Lange der ungestickelten Stahlspundbohlen: 12m, Breite der
Spundbohlen (nach eigenen Messungen): 63cm, bei vertikaler Einbringung der kompletten
Spundbohle wird ein 22m hoher Seilzugkran verwendet (entsprechendes Lichtraumprofil). Es
sind nur sehr geringe Abweichungen aus dem Lotrechten beim Einschwingen der Spund—
wandbohlen méglich. Das Einpressen einer Spundwandbohle mit einer selbst schreitenden
hydraulischen Presse ist prinzipiell auch in beengten Verhaltnissen mdglich. Der meiste
Raumbedarf besteht beim Einschwenken der Spundbohlen aus gro3er Héhe. Im halbierten
Zustand wird eine Mindestarbeitshéhe von 8m bendtigt, bei gedrittelter Spundbohle eine
Mindestarbeitshohe von 6m. Es kénnen maximal 3 gedrittelte Spundbohlen nebeneinander
eingepresst werden.

Die Vermessungen erfolgten jeweils von der Wasserseite aus und der potenzielle Schnitt—
bereich in den Starkasten wurde durch eine Farbspraymarkierung verdeutlicht. Dies
geschah mit Unterstitzung der Baumpflegefirma GVL, die sowohl Mitarbeiter als auch die
auf einem Schwimmponton stehende Hebebihne zur Verfigung stellte.

Basis der Untersuchungen waren vorab erfolgte (rote) Farbmarkierungen auf den Asten,
welche das notwendige Schnittprofil bei der Spundbohleneinbringung dar—
stellen. Diese zeigten, dass vor allem bei den alteren Linden Nr.25 und Nr.28 erhebliche
Starkastschnitte erforderlich waren (vgl. Abb.2+3).
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Im folgenden werden die differenzierten Ergebnisse zu den einzelnen Linden wiedergegeben:
dabei wurde von West nach Ost (kanalaufwarts) voranschreitend gemessen und dokumentiert.



a) Linde Nr.25

Bei diesem Altbaum waren die urspringlich vorgesehenen Starkastriickschnitte be—
sonders gravierend (vgl. Abb.3).
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Wird dagegen eine Stickelung der Spundbohlen realisiert, ist bei einer Aneinander—
reihung von jeweils 3 gedrittelten Spundbohlen (mit anschliel3end nach W platzierten



halbierten Spundbohlen) im oben dargestellten Kronenbereich nur der Schnitt von 2
schwacheren Asten erforderlich (vgl. Abb.3 unten sowie Abb.5).
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- Am benachbarten dstlichen Kronenteil der Linde Nr.25 waren anschliel3end nur zwei weitere
vertretbare Astschnitte erforderlich, wenn hier halbierte Spundbohlen (Arbeitshéhe 8m) ein—

gepresst werden (vgl. Abb.6/7). Bei einem dieser Aste besteht zudem eine deutliche innere

Faule, sodass hier aus fachlicher Sicht gegen eine Einkirzung keine Argumente bestehen.
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Fazit:

- Unterhalb der Krone der Linde Nr.25 musste folgendes Schema bei der Aneinander—
reihung der Spundbohlen eingehalten werden:
Spundbohlenlangen: 4m-4m-4m-6m-6m ff.

b) Linde Nr.26

Bei dieser noch jungeren Linde bedeuteten die urspringlich vorgesehenen Starkastriick—
schnitte zwar einen Eingriff in die Baumstruktur, es handelt sich hier aber um weniger
Kronensubstanz als bei der Linde Nr.25.

Mit Seilen kdnnen z.B. die etwas flexibleren Aste teilweise zuriick gebunden werden: ein
unterer Ast in 5,7m Hohe kann so durch Anbindung an die zum StralRenzaun orientierte
Nachbarlinde fixiert werden, dass er angehoben wird und entsprechend nur die Astspitzen
entfernt werden missen (Voraussetzung: halbierte Spundbohlen).

Ein nachfolgender Starkast wéachst in 7,1m Hohe in das Lichtraumprofil. Hier ware eine
Stuckelung mit 3x gedrittelten Spundbohlen erforderlich.

Anschliel3end (Richtung Osten) waren Zweigrtickschnitte erforderlich sowie — unter der
Voraussetzung des Einpressens halbierter Spundbohlen — ein Astriickschnitt in 8,4m
Hohe (Astdurchmesser 6,4cm) ist notwendig, weil sich der Ast zum Wasser herab senkt;
ein Ast daruber kdnnte auf eine H6he von 10m weg- bzw. hochgebunden werden.
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Fazit:

- Unterhalb der Krone der Linde Nr.26 musste folgendes Schema bei der Aneinander—
reihung der gestiickelten Spundbohlen eingehalten werden:
Spundbohlenlangen: 4m-4m-4m-6m-6m-12m.



c) Linde Nr.27

Auch bei dieser noch jiangeren Linde kénnte mit wenigen Astschnitten bei einer Stlicke—
lung der Bohlen eine baumangepasste Lésung gefunden werden:

Im unteren Kronenbereich in 6,60m Hohe befinden sich zwei (noch angebundene)
schlanke Aste, die ebenso wie zwei dartiber befindliche Aste in 8,20m Hoéhe zuriick ge—
schnitten werden konnten. Alle anderen Aste dariiber befinden sich in >10m Hohe (ab
10,8m) und kénnten mit dem Einpressen halbierter Spundbohlen und einer Astwegbin—
dung erhalten werden. Zur benachbarten Linde Nr.28 hin (Richtung O) kénnten dann
zudem 1-2 12m lange Spundbohlen eingebracht werden.
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Fazit:

- Unterhalb der Krone der Linde Nr.27 musste folgendes Schema bei der Aneinander—
reihung der gestiickelten Spundbohlen eingehalten werden:
Spundbohlenlangen: 6m-6m-6m-6m-12m.



d) Linde Nr.28

Hier handelt es sich wieder um eine erhaltenswerte und vitale Alt-Linde. Aufgrund des
Kroneniuberhangs ist aufgrund der Messergebnisse folgendes zu beachten (von W->0):
Der erste Starkast befindet sich in 8,15m H6he, der wegen herabgesenkter Nebenaste
nur bei Einsatz von 3 gedrittelten Bohlen erhalten werden kann. Daneben kénnten ein—
zelne Zweige problemlos geschnitten werden.
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Der folgende Starkast in 7,25m Hohe ist derzeit mit einem weil3en Seil fixiert, dartiber
befindet sich ein weiterer Starkast in 8,45m Hohe, der sich zum Wasser hin herab senkt,
dartiber wiederum zwei Starkaste in 9,65m bzw.10,10m Hohe. Die Aste konnten insge—
samt nur beim Einsatz gedrittelter bzw. halbierter Spundbohlen erhalten werden.
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Der letzte O-orientierte Starkast befindet sich in 7m H6he und kdnnte nur beim Einsatz
von gedrittelten Spundbohlen erhalten werden.
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Fazit:
- Unterhalb der Krone der Linde Nr.28 musste folgendes Schema bei der Aneinander—

reihung der gestiickelten Spundbohlen eingehalten werden:
Spundbohlenlangen: 4m-4m-4m-6m-6m-6m-6m-6m-4m-4m-4m-12m.



Es ist beim Einsatz gestiuckelter Spundbohlen mdglich, die Kronen der Baumreihe der Linden
Nr.25-28 im Abschnitt 6 weitgehend zu erhalten. Allerdings erfordert dies ein abgestimmtes
Management zwischen Wasser- und Schifffahrtsverwaltung, ausfihrender Baufirma sowie der

baumsichernden Baumpflegefirma unter Aufsicht des Baumsachverstandigen.

Die Durchfihrung der Arbeiten kann nur simultan erfolgen, um ein optimales Einbringen der
Spundwandbohlen zu ermdglichen und andererseits um Beschadigungen an den Baumen zu
minimieren oder gar auszuschliel3en. Fur die baumpflegerischen Arbeiten ist die Anwesenheit

von Seilkletterern erforderlich.

Eine alternative Losung ware in diesem Abschnitt eine Verdoppelung der Abstdnde der Spund—
bohlen von der unteren Ufermauerkante auf einen Abstand von 2,5m. Dies wirde den Einsatz
langerer Spundbohlen erméglichen bei gleichzeitigem Schutz der Baumkronen. Hierzu missten

aber ggf. weitere Messungen erfolgen.

gezeichnet (12.01.2009)

10



